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Luminita Hoartd Caraugu (coordinator), Studii lingvistice aplicate de
pragmatic, retorica si sintaxa a limbii roméne vorbite actuale, Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza® din Iasi, 2019, 326 p.

Semnalim specialistilor aparitia unui volum de studii, coordonat de Luminita Hoarta
Caridusu, volum a cirui importanta se releva din cel putin trei perspective: in primul rind,
atestd maniera in care cercetarea stiintificd presupune conceptualizare, proiectare si
continuitate, prin derularea in mai multe etape ce trebuie parcurse pentru investigarea unui
subiect complex, cum este limba romand vorbita. Volumul pe care il recenzam urmeazi
altor lucrdri consacrate limbii romane vorbite, dar, mai ales, insumeazi studii realizate
asupra unui corpus cules si editat de un colectiv, in 2013, intitulat Corpus de linba romand
vorbita actual nedialectald (CLRVAN), toate coordonate de aceeasi autoare. Se demonstreaza
astfel ci proiectele de cercetare nu pot si nu trebuie si fie conjuncturale si ci ele se justificd
in masura in care tind si surprinda in integralitate laturile unui anume subiect. in al doilea
rind, lucrarea 1si gdseste utilitatea ca model de coagulare a unei viziuni coerente, ce respectd
aceleasi principii de cercetare, teoretizate si explicitate de coordonatoare, ea insasi prezenta
cu patru studii consistente, principii aplicate de celelate contributoare, majoritatea
publicind aici secvente din cercetirile lor doctorale. Pledind pentru abordarea limbii vorbite
actuale din perspective unui program, acest volum poate servi drept introducere in analiza
de corpus din perspectivd pragma-retorica, prin identificarea secventelor de tip intrebare-
raspuns, a mircilor acordului/dezacordului, ale politetii positive/negative, ale atentiei, ale
preludrii replicii, ale recompenselor comunicative, prin relevarea mecanismelor de
intrerupere si de suprapunere in conversatia spontana, prin descrierea si interpretarea
modalizatorilor lexicali, lexico-gramaticali, prozodici si pragmatici. In sfirsit, volumul de
fata reprezintd expresia unei generozitati intelectuale, a maestrului fatd de discipoli, fiindca
oferd acestora din urmd cadrul pentru manifestarea si afirmarea rezultatelor propriilor
cercetdri, girindu-le si validindu-le eforturile.

Cele douizeci de studii consistente, precedate de un cuvint-inainte al coordonatoarei,
abordeazd ipostaze diferite ale comunicirii orale mediatic (de la discursul radiofionic la cel
televizual), ale comunicirii publice sau profesionale (discursul medical, didactic, religios,
politic, publicitar), prin valorificarea teotiilor consacrate in lucriri semnate de specialisti
strdini (P. Charaudeau; H. Garfinkel, C. Kerbrat-Orecchioni, St. C. Levinson . a.) si romani
(L. Hoarta Cirausu, L. Ionescu Ruxindoiu, D. Roventa Frumusani, R. Zafiu etc.)

Caracterul didactic al lucrarii i-a impus coordonatoarei, pe lingd o prezentara clard si
sinteticd a principiilor teoretice (din teoria conversatiei, pragmaticd, retoricd, analiza
discursului etc.), si o ilustrare relevantd prin fenomene si fapte de limbd romand puse in
raport cu manifestirile sociale specifice unui cadru national. In acest context, sint aduse in
atentie caracteristicile identificate de mai multe contributoare in discursul oral romanesc,
prin raportare la marcile politetii, asa cum evidentiaza citeva dintre studiile cuprinse in acest
volum. De exemplu, se considerd ci strategiile politetii pozitive destinate satisfacerii eului
receptorului constau in ,formularea unor constatiri despre receptor care si reflecte
atentia acordata celor mai diverse aspecte referitoare la conditia acestuia: interese, dorinte,
necesitati, bunuri® (p. 183), precum si in utilizarea glumelor, strategii ilustrate cu exemple
extrase din dezbateri televizuale (la Ozana Cioca Chakarian i la Luminita Hoartd Carausu).
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Cit priveste politetea negativa, care tine de riturile evenimentiale sau protejeaza fata
negativi a intetlocutorului, materializatd mai ales prin complimente si formule de adresare,
aceasta isi dovedeste, in opinia noastrd, precaritatea mijloacelor in conversatia derulata in
limba romand, corelabild cu o oarecare lipsd de civilitate (a se vedea exemplele din
comunicarea televizuala si in comunicarea medic-pacient, la Hoarta Carausu). Poate n-ar fi
lipsit de interes ca pe masurd ce se extinde cercetarea asupra corpusurilor de limba romana
vorbitd sd se poatd elabora si un studiu comparativ/contrastiv cu esantioane similare din
limbi care ritualizeaza in grade diferite conversatia $i politetea, fireste.

Alte aspecte relevate de contributoare urmiresc o suitd de fenomene morfologice si
sintactice, evaluate din perspectiva rolului lor in constructia comunicarii si in generarea
efectelor pe care aceastd comunicare se presupune ci le produce. De exemplu, Daniela
Dascidlu abordeazd adverbu/ ca marcd retorica, deictici si pragmaticd in discursul politic
romanesc, iar, in calitate de deictice adverbele sint urmarite si in organizarea discursului
radiofonic publicitar (Elena Dumitrascu); examinind rezultatele analizelor intreprinse,
putem constata, de exemplu, cd in limba romana vorbita adverbul asz in calitate de marca
pragmaticd a confirmarii prevaleaza ca frecventa asupra neutrului ds, atit in comunicarea
medic-pacient, cit §i in dezbaterile politice, in discursul didactic sau in interactiunea mediata
controlata (L. Hoarta Cirausu); de asemenea, in aceleasi cadre comunicationale, se poate
remarca un inventar destul de variat de forme adverbiale sinonime (exact, foarte bine, da, just,
natural, adevdrat, normal, absolut, perfect etc. [p. 181]), cu o oarecare tendinti de cliseizare a
unor elemente din serie. Mai departe, aceeasi parte de vorbire este investigatd si in calitate
de marcd a modalizirii, in discursul mediatic (L. Hoarta Carausu), ca modificator al unei
predicatii, deci al unei intregi propozitii cu predicat enuntiativ [dupa GALR, 2005: 644].
Sint exemplificate, in acest sens, enunturile ce contin adverbe modale de tipul chiar, cumva
(cu valoare de ,marcd epistemicd a incertitudinii), doar (cu valoare restrictiva),
modalizatori prezenti in majortatea registrelor limbii romane literare, credem noi. in plus,
in calitate de elemente deictice — temporale si spatiale, adverbele sint analizate minutios si
de Alice Rosu, cu referire la discursul religios, unde se poate remarca atentia autoarei
pentru detaliu in interpretarea valorilor pragma-semantice ale acestora; pe buni dreptate, se
individualizeazd in acest caz unele particularitaiti generate de adecvarea enuntarii la
exigentele universul de discurs religios, cum ar fi dominanta alternantei acum/atunci,
valoarea speciald de deictic spatial metafizic a adverbului azc (pe pamini), valorile de deictice
discursive textuale pentru azci §i de aic, sau de anaforice si cataforice.

In acelasi timp, directia de investigare si obiectivele propuse de autoare determini o
tratare prioritard a semnificatiilor pragmatice si semantice ale cuvintelor utilizate in
constructia comunicdrii publice. Ca atare, nivelul sintactic, care vizeazd organizarea
constructiilor in lanturi enuntiative, intereseazid mai putin in economia acestei lucrari.
Totusi, o discutie despre discontinuitate si anacolut, cu categoriile lor identificate in corpus,
solicitd, in mod firesc, operarea cu unele concepte sintactice (elipsa/subintelegerea
subiectului, elipsa/suspensia predicatului, a verbului copulativ, a unei propozitii principale
sau secundare), fenomene care caracterizeaza atit codul oral nedialectal si cit si cel dialectal.
Tot aga, o discutie despre particularititile semantice ale verbelor semiauxiliare (Laura
Grama) relevd necesitatea de a invoca statutul predicatului complex in teoria limbii, pe de o
parte, si ilustrarea lui in cadrul faptele de limb analizate, pe de alti parte. In acest caz,
autoarea ajunge la concluzii interesante comparind discursul religios cu cel politic si
constatind, printre altele, ca operatorii modali a putea $i a trebui intrd In mod frecvent In
structura predicatului complex in ambele tipuri de discurs, spre deosebire de verbele a avea,
a ffi, a-i veni, a ciror ocurenti este redusd; de asemenea, se constatd o distinctie de nuanti in
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alegerea verbelor semiauxiliare de mod in cele doua tipuri de discurs, potrivit cu scopurile
persuasive fixate de locutor (,,verbul @ putea cu valorile semantice de dezaprobare fata de
alegerea ficutd in realizarea unei actiuni si de concesie sint prezente in discursul politic,
lipsind din discursul religios, unde se preferd utilizarea sa cu sensul lexical de
eventualitate/posibilitate independentd de vointa vorbitorului®, v. p. 131).

Revenind la analiza altor parti de vorbire din perspectivd pragma-semanticd,
constatdm ci, in mod obligatoriu, autoarele trec in revistd subclasa pronumelor personale si
a determinantilor posesivi care ,,fac referire la persoanele I si a II-a la care se recurge
frecvent pentru implicarea destinatarului® in discursul publicitar [Elena Dumitrascu: 101 si
la Madalina Spiridon: 283], intilnite in limba vorbita actuald nedialectald. S-ar putea retine i
aici cd In discursul publicitar, dar si in cel mediatic, in general, se abuzeazd in adresare de
formele de persoana a II-a singular, fie din dorinta de a induce un grad inalt de familiaritate
cu destinatarul ce urmeaza a fi persuadat, fie din intentia de a imita un model «democratic»
de egalizare a rolurilor celor implicati in dialog (dupd limba engleza, dar fird cunosterea
rafinati a nuantelor acestui model), fie, pur si simplu, din ignorarea oriciror norme de
politete. O asemenea atitudine nu este surprinzatoare, in conditiile promovirii ei agresive
in comunicarea publica, inclusiv in discursul didactic: mai mult, vedem cd i in limba scrisd a
manualelor si a altor materiale didactice (de ex., teste de evaluare), toate enunturile
hortative se construiesc la persoana a doua singular, creindu-se astfel exercitiul unei directeti
stranii, contrare spiritului limbii romane, dislocindu-se in acest mod formulele ritualice
traditionale de relationare sociala.

in sfirsit, trecind dincolo de aceste alegatii, prilejuite de sesizarea unor tendinte de
nedesavirsire a aspectului literar al limbii romane vorbite nedialectale, pe baza faptelor de
limba recente investigate In sincronie, putem sublinia alte aspecte valoroase evidentiate in
lucrare. Apreciem ca un cistig pentru lingvistica romaneasca faptul cd teoria gramaticald se
rafineazd i prin efortul autoarelor acestui volum. Dupi cum se stie, In GALR [2005: 674]
se opteazd pentru o clasa a modalizatorilor repartizati in patru categorii (gramaticali,
lexicali, lexico-gramaticali $i prozodici); aceste categorii se ilustreazd aici cu exemple
excerptate din discursul mediatic romanesc. Dar, in acelasi timp, in volumul de fata, clasa
modalizatorilor este reorganizatd, prin includerea modalizatorilor gramaticali in subclasa
modalizatorilor lexico-gramaticali, pe de o parte, si prin addugarea categoriel
modalizatorilor pragmatici, pe de alta parte [p. 201]. Pentru multi specialisti, modalizarea
reprezintd procesul prin care subiectul vorbitor isi manifestd atitudinea fatd de propriul siu
enunt, dar, daca se adoptd o alta perspectiva, cum este cea pragma-retorica (a lui Perelman,
de ex.), conform cireia modalizatorii se pot subsuma, In strategiile argumentative, ,aux
techniques discursives permettant de provoquer ou d’accroitre 'adhésion des esprits aux
theses que 'on présente a leur assentiment/, atunci se poate admite, din punctul de vedere
al stilisticii enuntarii, ca etosul, ironia, atenuarea, suprapunerea sau intreruperile corespund
scopurilor enuntiative intentionate de locutor, ceea ce se si propune intr-unul dintre studiile
din aceastd lucrare [Hoarta-Carausu, 2019: 206-207].

Remarcdm cd se reiau aici si se rafineazd chestiuni ce au ficut deja obiectul unor
cercetdri mai vechi, cum ar fi problematica discontinuitatii si a anacolutului? (Ionela
Mihaela Dinciug), problema imbricarii (la Ionela Mihaela Dinciug si la Sorina Partu), a

1 C. Perelman, Rhbétorigues, Bruxelles, Editions de I'Université de Bruxelles, 1989, p. 437.

2 Existd mai multe studii de referinta despre discontinuitate, dar lucrarea Aureliei Merlan din 1998 (Sintaxa §i
Semantica pragmatica limbii romane vorbite. Discontinuitatea, Editura Universitatii ,,ALL. Cuza®, Iasi) este consideratd
deschizitoare de drumuti, lucrare valorificati, de altfel, de contributoare.
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unor marcatori discursivi (Claudia Timoci), a dimensiunilor retorice (Paula Iustina Lohan)
si pragma-retorice ale discursului religios (Maria Tomulescu), a actelor de vorbire (Tatiana
Hutu Dalcu), a anlizei tranzactionale (Ionela Chiru).

Ci se abordeaza, in acest volum colectiv, probleme dificile si de naturi variate este
de la sine inteles, dar maniera degajatd in care se conduc demonstratiile atesti cu
certitudine o reflectie indelungati §i o aprofundare a ideilor vehiculate in literatura de
specialitate romaneasca si strdind, cu rezultate promititoare, subsumate unui deziderat mai
vechi, acela de a se elabora o pragma-lingvisticd integrald a limbii romane vorbite.

Rodica NAGY
Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava

rodinagy@yahoo.com

Luminita-Elena Turcu, Tenebrele goticului.
Secvente din istoria romanului gotic englez, lagi, Lumen, 2018, 288 p.

Un studiu in limba romand despre gotic si aparent despre romanul gotic englez
depiseste sfera de interes a profesorilor de literaturd englezd. Mai ales cand interogatiile la
care este supusd literatura englezd sunt dublate/depisite de incisive problematiziri ale
relevantei istoriei literare sau ale polimorfismului criticii literare. Un astfel de studiu este
Tenebrele goticulni. Secvente din istoria romanului gotic englez (Editura Lumen, lasi, 2018), al
Luminitei Turcu, profesoari de literatura engleza la Universitatea ,,Stefan cel Mare” din
Suceava si autoare a mai multor volume in limba englezd despre gotic si nu numai.

Ar fi impotriva intentiei declarate a studiului dacd am spune ci linearitatea si
continuitatea i-au fost principiile structurante. lar respingerea acestora e fitis declaratd si
convingitor demonstratd; de vreme ce nici fenomenele din natura nu se supun intotdeauna
continuititii §i coerentei, de ce i-am cere tocmai istoriei literare — ea insdsi un permanent
proces si produs al unor forte greu cuantificabile — aceste lucruri? Autoarea propune in
schimb o lecturd fractald In care hazardul atarni greu, iar fiecare element simultan se
indepdrteaza de si reitereazd modelul. Abordarea aduce cu sine si aerul proaspit al noilor
orientdri (morettiener) din critica literard, dar dovedeste si o fericitd adecvare la obiect.
Cum s-ar fi putut scrie altfel despre gotic, cand el are oroare de solaritatea si ordinea
nespecifice, totusi, fiintei, extrdgandu-si substanta din reziduurile intunericului omenesc.

Volumul nu este o istorie a romanului gotic, cici examinate sunt doar cateva
exemplare literare in care spiritul gotic s-a intrupat. Un spirit al goticului raticitor care
infruntd veacurile si care se incarneazai literar din cand In cand. Consistent, dar ilogic si
dezlanat la inceputuri, mai subtil si cu abilitate deghizat in romanele literaturii victoriene,
aproape absent din romanul modern sau reinventindu-se ludic si parodic In scrierile
postmoderne, goticul sti In umbri si inregistreazd spaimele fiintei. Spaime dependente de
contexte politice si economice, de schimburile/raporturile de putere, in cele din urmi,
spaimele ce urmaresc indeaproape mutantii sociali si mutatiile societale. Goticul apare spre
a aminti cd rdul si monstruosul nu sunt departe, cd fiecare comunitate isi incapsuleaza
nelinistile colective In scenatii matginale, iar el aduce, in lumina perisabild a scrierilor
minore, spectrele unei lumi aparent cunoscute.
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Dacd ar fi si extragem totusi cdteva dintre corpurile literare care plutesc la
suprafata vizibildi a demonstratiei, atunci acestea ar fi Castelu/ din Otrants, de Horace
Walpole, Cindatul caz; al doctorniui Jekyll si al domnuini Hyde de R.L. Stevenson sau Dracula de
Bram Stoker. In mlastinile referintelor insd, pulseaza idei despre de/legitimarea criticii
literare sau despre rolul formelor literare minore in schimbarea canonului. Despre
interpretarea literara, vazutd pe la inceputul secolului al XX-lea de citre M.R. James, ca act
de necromantie, ce reviziteaza si reevalueazi trecutul, absenta, moartea. Nu in cele din
urmd, despre cosmarurile oricdrui critic literar, sau macar ale criticului care nu-si mai
imagineazd cid tot ceea ce atinge devine aut, ba, dimpotrivad, cd actul sdu ar putea fi o
nedoritd profanare: ,,Cosmarul criticului literar este tot gotic pentru cd se hrineste cu
spaima ca nu cumva actul de interpretare critici la fel de incoerent ca monstrii ce
populeazi textele gotice: dezarticulat, excesiv, bajbaind caraghios si terifiant prin tenebrele
ambiguitdtii si cacofoniei”. Memorabile sunt §i secventele — subsumate unei evidente poze
gotice — ce descriu relatia fizicd a textului (nu doar gotic) cu interpretul: ,,E vorba de o
simbiozd vampirica a doud entititi care supravietuiesc doar dacd se racordeaza printr-o
reciproca §i simultand transfuzie de vitalitate. Confruntarea variaza in intensitate, sens si
scop in functie de contextul cultural si istoric al abordarii critice, care va avea intodeauna
tendinta de a-§i strecura propria viziune asupra lumii si de a o propaga in cutia de
rezonanta a textului gotic.” Lectura critica devine inclestare de discursuri si de forte, miza
acesteia fiind deconstructia §i reconstructia mecanismelor de putere, inclusiv ale celor
dependente de gen.

Studiul se construieste pe doud axe: una construieste convingitor o teorie/istotie
asupra goticului, bine ancorat in reteaua de fenomene literare conexe sau divergente (cum
ar fi, de exemplu, aparitia conceptului de Sublim). Cealaltd axa, a dezvrajirii, isi studiaza cu
luciditate nu obiectul, ci instrumentele de analiza; cici indoiala si congtiinta relativitatii sapa
actul critic si sunt semnele atitudinii sdndtoase a criticii contemporane. Cum se mai poate
scrie criticd literard cu morgi, fie sipand printre pietrele funerare ale textelor canonice, fie
ghicindu-i chipul in vreun roman gotic contemporan, decat avand constiinta efemerului si a
eseculuir Lectura suspicioasd distruge verdictele categorice, iar istoria romanului gotic este,
poate in primul rind, istoria lecturilor critice, adesea foarte diferite, asupra romanului gotic.
Cici, la fel cum toate spaimele expuse/ascunse in romanul gotic traduc profilul socio-
economic al unei lumi, tot asa, perspectivele critice asupra romanului gotic configureazi
orizontul de asteptare/respingere al varstei lecturii critice.

Tlustrativd pentru aceastd dependentd de context, nu doar a goticului, ci si a lecturii
critice ce insoteste textul gotic este interpretarea romanului Dracula de Bram Stoker. La
sfarsit de secol al XIX-lea, romanul consolida imaginea idealizata a civilizatiei occidentale si
avertiza asupra pericolelor reprezentate de un Celdlalt silbatic. Adus in secolul al XXI-lea,
romanul este pus si vorbeascd despre variatele amenintiri ale Estului postcomunist asupra
Vestului civilizat $i muribund, despre migratie si crizele identitare ale Occidentului, despre
pangdrire corporald si culturald, despre alteritate si formele Raului. Povestea istoricd a
vampirilor a ramas mult in urmi, surclasata fiind de lectura politicd a unei actualitati
mustind de resentimente si clisee. Abordarea geo-politicd face casd bund cu studiile de gen,
cicl, ,,ambele teritorii — corpul femeii si Europa de Est — nu pot fi corijate si purificate daci
nu sunt aduse mai intdi intr-o state de pasivitate absolutd”. Infuzia de discurs critic
proaspat revigoreaza un text secatuit odatd cu epuizarea farmecului exotismului. Lupta
criticului cu textul devine infruntarea dintre perifericul geografic si critic si Centru, dintre
un dublu marginalizat (o datd femeie, a doua oari, provenind din spatiul estic) si textul
canonic al Occidentului, un text canonizat nu prin valoarea estetici, ci prin popularitatea
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adaptarilor cinematografice. lar lectura criticd suspicioasid pe care o mentionam anterior
devine una declarat paranoici.

Convinsd, asa cum declard si pe coperta a patra, ci textul literar gotic nu isi lasi in
urmi decat fantasma, autoarea acestui studiu nu ne invitd doar la o vandtoare de fantome
prin textele bantuite (de generatii de critici) ale literaturii engleze. In primul rind, poate, ne
indeamnd sia ne intrebim cat de vie mai este critica literard. lar dacd respiratia ei nu
abureste, cumva, oglinda, si nu ne grabim si o ingropdm, chiar daci, la o adici, i-am lega
de deget sfoara unui clopotel salvator. Poate o salveaza doar o perfuzie cu discurs pasional
si tonic, plin de umor si de inteligenta vie.

Daniela PETROSEL
Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava
daniela.petrosel@gmail.com

Monica Bilauca, Neologismul in frazeologia romineascd,
Cluj-Napoca, Editura Presa Universitara Clujeana, 2015, 204 p.

Aparitia, la editura universitara clujeand, a unei lucrari dedicate neologismului,
urmirit din perspectiva prezentei lui in constructii fixe vine si completeze abordarile
teoretice §i practice asupra acestui compartiment al limbii aflat intr-un proces de
permanenta innoire. Demersul initiat de autoare in aceastd lucrare urmareste investigarea
neologismului din doud perspective, tratate de autoare in cele doua parti ale lucrarii:
lexicograficd, in prima parte, urmatd de o examinare a modului in care sunt supuse
destructuririi sau restructurarii frazeologisme in care sunt antrenate neologisme.

Structura globald a lucririi numdrd asadar doud sectiuni, precedate de un Cuvant-
inainte, in care se aduc preciziri importante legate de demersul intreprins: ,inventarierea
neologismelor, compartimentul cel mai nou §i mai mobil al lexicului, si analiza varietitii lor
in discursul public ar putea evidentia mutatiile lexicale pe care le cunoaste limba in
functiune”. Amprenta personala de abordare rezulta agadar din originalitatea demersului,
care valorificd o bogatd colectie de expresii care se regasesc in titlurile din hebdomadarul
»Academia Catavencu” si din ziarul suceavean ,,Jupanul”, care au fost cuprinse intr-o listd
de la sfarsitul lucritii.

Prima sectiune are caracter lexicografic si inregistreazia constructiile fixe care
contin neologisme, pornind de la unititile minimale marcate de fixitate, pana la unititi mai
dezvoltate, precum expresiile si locutiunile. In ceea ce priveste tratamentul neologismelor
in prima parte a lucrdrii, autoarea a urmarit, in primul rand, inregistrarea frazeologismelor
care contin cuvinte nou apdrute in limba, ordonate alfabetic, pentru care definitiile
enciclopedice sunt preluate din lucriri consacrate, cu retinerea diferitelor registre stilistice
de utilizare a unor astfel de constructii, inregistrate in diferite etape ale limbii. Indicatiile
lexicografice specifice cuprind: referinte legate de etimologie, domeniul de utilizare
(matematicd, chimie, gramaticd, economie, muzicd, gastronomie, geografie, fizicd, biologie),
registrul stilistic (in cazul neologismelor: familiar, regional, livresc, glumet, invechit,
pelorativ, ironic, argotic, popular), statutul In limba, unde este cazul (sesite din ug: cabinet de
partid; centralism democratic, universitate de partid).
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Partea a doua urmireste problematica neologismului in limba romind, din
perspectiva neoretoricii, mai exact a variatiei enunturilor repetate, asa cum sunt reflectate in
discursul jurnalistic, mai ales in presa de enterteiment. Evaluarea ,modului In care sunt
destructurate §i restructurate” aceste enunturi este realizatd prin raportare la , figurile de
constructie” ale lui Quintilian, precum si prin aplicarea tipologiei referitoare la ,,enunturile
apartinand discursului repetat” propusa de Stelian Dumistricel. Astfel, in calitate de
element paratextual de bazd, titlurile analizate au ca surse intertextuale, dupd cum
exemplifici autoarea, fragmente din beletristicd, discurs religios, paremiologie, locutiuni
expresive, dictoane, sloganuri etc. in cate se regdsesc neologisme, In forma canonicd a
enuntului, cum ar fi, de exemplu: Sampania electorala [AC, nr. 10/2000: 9], fatd de
,Campania electorald”; Lista lui Diaconescn [AC, nr. 34/2000: 10], fati de ,Lista lui
Schindler” (film, 1993); Masca de fler [AC, nr. 37/1997: €], fatd de ,,Omul cu masca de
fier” (film, 1998); Careu de Iasi [AC, nr. 15/1998: 5], fatd de ,,careu de agi”, formuld
tehnicd intalnitd in jocul de poker; Forme fird Fond Literar [AC, nr. 16/ 2007: 30], cu
referire la teoria formelor fard fond a lui Titu Maiorescu.

Alteori, varianta canonica este restructuratad prin urmatoarele modalitati: Zn/ocuirea
neologismului cn alt neologism: Momentul oportunist [AC, nr. 22/2000: 6], fati de ,,momentul
oportun”; Climd si Pedeapsi [AC, nr. 3/2000: 1], fatd de ,,Crima si pedeapsd”; prin inserarea
unui- alt neologismr: Cidista lui Schindler [AC, nr. 31/1997: 8], fatd de ,,Lista lui Schindler”,
numele unui film premiat cu Oscar, ArmataSalvirii [AC, nr. 10/1998: 7], fatd de ,,Armata
Salvarii”; prin antepunerea unui fragment care este adangat formei canonice: Fiscalul Troian [AC, nr.
34/1997: 12, fatd de ,,Calul Troian”; Santaj Mahal [AC, nr. 41/1998: 7], fatd de Taj Mahal”,
numele unui vestit monument din orasul Agra, India; prin interpunerea elementelor carea au fost
adingate la forma canonici: VICTOR POANTA [AC, nr. 32/2012: 9], ,,Victor Ponta”, prim-
ministrul Romaniei; Bisroul Electoral Central [AC, nr. 35/2000: 9], fati de ,,Biroul
Electoral Central”; prin postpunerea adaosulus: Dezlegare la peste exotic [AC, nr. 3/2005: 32],
fata de ,,Dezlegare la peste”; Aschia pesedistd nu sare departe de trunchiul de palmier din
Craiova [AC, nt. 27/2007: 17, fatd de ,,Aschia nu sare departe de trunchi”; prin addugare
mixtd (antepunere si interferare): Juniorul care se fine de Ponta (Victor), dar si de poante
(ieftine) [J, nr. 49/2003: 9], fatd de ,,a se tine de poante”; prin addngare cu efect de substituire:
Scrimd cu premeditare [AC, nr. 51-52/2010: 18], Stima cu premeditare [AC, nr. 11/2010:
2], fatd de ,,crimd cu premeditare”; Pezrecerea de pietoni [AC, nr. 10/2010: 6], fatd de ,,trecerea
de pietoni”, cu referire la atitudinea unor soferi fatd de pietoni; prin substituirea nnui termen sau a
mai multora: Codul venal [AC, nr. 41/2012: 7], fatd de ,,Codul Penal”; Cetiteanul fermentat
[AC, nr. 30/2000: 6], fatd de ,,Cetiteanul Turmentat”, numele unui personaj din piesa ,,O
scrisoare pierduta”, de LL. Caragiale; prin substituirea mai multor termeni. Parlamentar si fii,
idef si ai [AC, nr. 24/2005: 4], fatd de ,,Prost si fii, noroc si ai.”’; Cine scate demisia, de
scandal va pieti [AC, nr. 33/2000: 16], fatd de ,,Cine ridici sabia, de sabie va pieri.”’; Codul
Maniilor Elegante [AC, nr. 4/1998: 11], fatd de ,,Codul Bunelor Maniere”.

Valoarea volumului este sporita de faptul cid la finalul lucririi existd un Indice de
expresii, in care sunt trecute, pe doua coloane, in oglinda, pe de o parte enunturile canonice,
iar pe de cealaltd, enunturile reorganizate, cu marcarea elementelor ce constituie noul
suport lexical al constructiilor fixe in care apar neologisme.

Lucrarea de fata se inscrie in traditia dictionarelor de expresii si locutiuni si acopera o
lipsd In cercetarea frazeologismelor, iar pana la dezvoltarea unor tehnologii prin care
constructiile fixe sa fie informatizate, pentru a fi supuse unor analize profunde in ceea ce
priveste dinamica lor in limba4, corpusul de fatd reprezinti o baza de date reprezentativa, care
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poate evidentia, in ciuda caracterului efemer al multor frazeologisme supuse reorganizarii prin
presd, dinamica limbii.

Monica TIMOFTE
Universitatea ,,Stefan cel Mare” Suceava
monica.timofte@litere.usv.ro

Mircea A. Diaconu, Metacritice, Iagi, Editura Junimea, 2018, 296 p.

Apdrutd la Editura Junimea, in 2018, Metacritice, ultima carte a lui Mircea A.
Diaconu, nu este, asa cum ar putea si pard, o culegere de foiletoane critice adunate Intr-un
volum, ci spatiul unui dialog care are ca mizd formularea unei etici a interpretirii. Alegand
ca forma de exprimare fragmentul, cici, compozitional, textele critice redau imaginea unui
labirint, aceastd carte: proteicd, fluidd, Invinsd, slabd (asa cum, strategic, se autodefineste)
reuseste sd fie, in ciuda manierei hedoniste, cadrul definirii unui tip de angajare (politici,
fird doar si poate) In concret, in imediat. Ea poate fi cititd, discursul fragmentat o permite,
si ca un veritabil jurnal, cdci, pe urmele trasate de ,,amprenta autorului” (in fond, a Sinelui
proiectat In discurs), cititorul (pe care criticul il cautid permanent) este situat adesea in fata
unor nelinisti, a unor obsesii care vizeaza rolul criticului si al criticii literare (al domeniilor
umaniste, daca vreti!) in postmodernitate. Intrebdri grave nu sunt ldsate fird rispuns, cartea
permitand sa se intrevada nevoia unei repozitionari.

Titlul isi contine doza sa de ironie. Desele citate din Caragiale nu sunt deloc
intAmpldtoare, cdci Mircea A. Diaconu pune sub semnul slabiciunii, al precaritatii, al
tranzitoriului nu doar critica literard ca discurs autonom, ci si ca metadiscurs. Scrisd Intr-un
registru al fragmentului, cartea este o provocare la adresa capacitdtii criticii literare de a
functiona ca discurs tare, intr-o vreme care priveste cu suspiciune orice forma de
metanaratiune. lar aceasti relativizare nu e trditd euforic (aga cum ar fi cerut-o
postmodernismul), cidci discursul critic nu isi poate asuma butaforia, parodia, asa cum o
face literatura pentru a se salva, ci trebuie sa rdimana grav, lucid, angajat, fie si fatd de
,»obiectul cercetdrii sale”. Poate imbratisa cu mai multd abnegatie formula eseului, isi poate
problematiza pana aproape de pulverizare instrumentele, limbajul, i§i poate aseza sub
semnul iluziei ,,0satura viziunii”, poate merge pana intr-acolo unde se considera creatie, dar
nu isi poate nega conditia de discurs, fie el si de gradul al doilea, firi a se nega pe sine (sau
micar o Intelegere traditionald a sa).

De aici porneste Mircea A. Diaconu atunci cand, angajandu-se in relectura textelor
apartinand unor critici literari mai noi sau mai vechi, traseaza pentru cititorii sai un fir al
Ariadnei, ,,un fir alb” care urmareste poate nu neapdrat evolutia criticii literare (desi totul se
subordoneazi acestei nevoi de a Intelege prezentul), nici macar legitimitatea sa discursiva, ci
— devine tot mai vizibil pe masura Inaintdrii in text(e) — definirea unei etici, a unui tip de
angajare fundamentata pe concret, pe imediat, pe fragment, pe biografic. Fie ci este vorba
despre organizare, despre optiuni, despre modelele critice invocate (in realitate, asumate
strategic) sau despre tipul de lecturd exersat (studiu de caz, eseu, recenzie, portret critic,
discurs recuperator, vizata fiind, de cele mai multe ori, cu ostentatie, ,,carnea autorului”), in
cartea lui Mircea A. Diaconu se profileazi o eticd a interpretirii, un tip de angajare care
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reflectd, dincolo de formularea unor profesiuni de credinti, o filozofie criticd validata si
construitd in timp, care nu face abstractie de situarea sa in plina postmodernitate.

Cum este articulatd insd aceasta? Mai intai printr-o organizare strategicd. Alcdtuirea
cartii ii permite criticului, pe de o parte, si reconstruiascd (mai mult sau mai putin
diacronic) secvente din evolutia criticii literare romanesti, a cirei poveste este spusa
metonimic, intr-o evidentd incercare de a intelege prezentul ca un moment de rupturi si de
continuitate, iar, pe de altd parte, sd-si pidstreze discursul intr-o zond (salvatoare) a
fragmentului, nu fird a-si provoca cititorul cu promisiunea unui centru, asa cum se §i
intampld Intr-un loc, citindu-l pe Gabriel Dimisianu: ,,Bine cu adevdrat ma simt mai ales in
fragment. M-am complacut si ma complac in fragment, dar poate ci §i din fragmente se
profileazd, prin insumare, cine stie, o imagine a Intregului, fie ea si aproximativi. O imagine
a acelui intreg care este, la urma urmei, si el un fragment, parte si el a altui intreg care tot
fragment este, si asa mai departe”.

Deci sd fie aceastd proiectare In fragment o mdsuri de precautie, o cale de a
fundamenta discursul critic ca pe un act creator, in fond, o modalitate de a-1 sustrage
traditionalului rol de discurs de gradul al doilea? Cum ,,critica e fatalmente metacritica”, asa
cum se postuleaza in finalul Prefefes, Mircea A. Diaconu giseste aici baza necesard pentru a
proiecta o eticd a interpretdrii care sd scoatd actul critic din turnul de fildes al autonomiei
esteticului, reconectandu-l la prezent, la concret, printr-un tip de angajare (in conjunctural,
deci politic) care s pastreze un echilibru intre ,,valoarea intrinsecd si extrinseca’ a operei. Dar
nu este oare aceasta valoare intrinsecd tot extrinsecd in fond? Cici nu apartine ea acelei
comunitati interpretative care analiza opera literard pornind de la ideea autonomiei
esteticului? Nu e oare ,,critica (fie ea estetizantd) fatalmente metacriticd”, deci tot pozitionare
politica, tot discurs care presupune exercitarea unor relatii de putere? Caci abia in interiorul
canonului estetizant, cartile au o valoare intrinsecd. De aceea, criticul are grijd si se situeze in
descendentd lovinescian, gisind un model in militantismul acestuia, in angajarea sa in
prezent, desi, nu in putine locuri, Mircea A. Diaconu isi deconstruieste maestrul, abia invocat,
intr-o manieri in care Lovinescu insusi se delimita de Maiorescu. Inci o dovadi a faptului c4,
dincolo de autonomia esteticului, discursul critic este o practicd a puterii.

Altfel, criticul sapi in trecut, ciutind modele de angajare, atitudini, concepte,
viziuni care si legitimeze, In cele din urmd, aceastd filozofie criticd, niciodatd tratatd ca
discurs tare, intotdeauna agezati sub semnul relativitdtii, al iluzoriului: ,,numeam astfel
spiritul ironic, cel care nu e prizonierul nici unei forme de «fundamentalismy, slujitorul nici
unei iluzii.” Cazurile alese oferd oportunitati de a problematiza, de a evalua, de a trasa
directii. Vizate sunt adesea cartile considerate slabe, putin citite, uitate sau avand parte de
un destin nedrept, care lasd si se intrevadd nu doar plicerea proiectirii Sinelui in Celdlalt
(caci de multe ori Mircea A. Diaconu e constient ci citindu-i pe altii se citeste, in aceeasi
masurid In care se construieste, pe sine), ci si o serie de nelinisti, de obsesii, care permit
formularea unor profesiuni de credintd. Dar poate cd tocmai de aceea texte precum Istoria
literaturii romane (1. Negoitescu), Caietul albastrn (Nicolae Balotd), Intervinri (Mircea Zaciu),
Fragmente contemporane (Gabriel Dimisianw), Timpul trairii, timpul mdrturisirii (Eugen Simion)
sau Metafizica detectivului Marlowe (Mircea Mihdies), ca sa enumerim doar cateva, sunt
recitite, deci recuperate, cici In ele, din aceastid pozitie de marginali, de autori invingi, criticii
invocati reusesc sa formuleze un tip de angajare. Intotdeauna lectura cauti Fiinta (fie ea si
ascunsd sub o mascd sau mai multe) atestatd de ,,nexul originar al scrisului”, deci proiectatd
in demonstratie, dincolo de subiectul ei. Ca ar rimane aici criticul prizonier intentiei
auctoriale se poate discuta (tind sd cred cd e mai degrabi extensia unui mod fascinat, dar
angajat de a discuta despre literaturd)! S-ar trece, insd, prea usor, peste miza adevirati a
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cartii, cdci problema nu ar trebui pusi in felul urmaitor: daca este Mircea A. Diaconu un
critic literar modern sau postmodern. Argumente se pot gisi si Intr-o directie si in cealaltd.
Problema e, se afirma si in articolul dedicat lui H.-R. Patapievici: ,,ce se pierde cand, prin
adoptarea cutdrei noutiti, ceva se cagtiga?”. Ca sa revenim, nu cirtile tari, informative sunt
vizate, ci acelea slabe, aflate dincolo de orice fel de utilitarism, dar care atestd mult mai
pregnant (desi pulverizati in limbaj) ,carnea autorului”, Fiinta angajatd in istorie, in
tranzitoriu, in imediat, in conjunctural. latd, de exemplu, cazul Gabriel Dimisianu: ,,Poate
tocmai de aceea Gabriel Dimisianu scrie despre cartile cu «un destin aminaty despre «o
lume preficuti in nisip», finalmente, un intreg grupaj critic despre «momentul literar 1945-
1948». Ce vrea el «sa demonstreze» — si e credinta care se afld in chiar miezul propriului
demers critic — este cd, dacd nu invinge, spiritul trebuie sd-si facd datoria. De aceea, miza lui
este s restaureze opere «ingropate in uitare»”.

Citite sunt deci aceste texte critice (cele mai multe dintre ele) nu ca discurs de gradul
al doilea, ci ca adevirate jurnale (unele chiar sunt), cici nelinigtile care transpar din actul
lecturii sunt adesea acelea ale criticii literare romanesti, ale unei comunititi interpretative
ajunse intr-un punct de riscruce. In acest sens, cartea se afli in ciutarea unor solutii. Mircea
A. Diaconu le vede in angajarea in concret, in imediat (de aici loialitatea fatd de foileton), in
profesarea unui discurs recuperator, In practica unui demers lucid, onest, viu, constient de
limitele sale, in Intoarcerea la rostul originar al criticii literare care inseamnd, in fond,
fidelitatea fata de literatura (dincoace de metoda, in plin hedonism, aspirind la intalnirea cu
Opera): ,inregistrezi imediatul, in cdutarea eventuald a operei pe care, dacd nu vei fi avand
sansa s-o intalnesti, nu-ti ramane decat s-o inventezi”. Catd ironie, cat scepticism in fata
lecturii critice — si nu e deloc intamplitor ci fragmentul face parte din articolul dedicat celui
mai caragialean dintre critici: Al. Cistelecan —, dar cat adevir!

Astfel de adeviruri dar ar trebui si fie suficiente pentru ca un tandr critic sd nu
rateze lectura cartii. B adevirat cd o eticd a interpretarii se formeazi (e nevoie de timp, de
acumulare de experientd), dar se si invata.
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